Informace neziskovych organizaci Vyboru OSN pro prava osob se
zdravotnim postizenim

K Ovaze pii sestavovani seznamu otazek (List of Issues) k prvni
zpravé Ceské republiky o plnéni Umluvy OSN o pravech osob se
zdravotnim postizenim

Predkladaijici organizace:
Ndrodni rada osob se zdravotnim postizenim CR (NRZP CR)
Mental Disability Advocacy Center (MDAC)
Liga lidskych prav (LIGA)

I. PREHLED

1. Tento prispévek poskytuje ndstin hlavnich problémU a otdzek tykajicich
se toho, jak Ceskd republika naplfivje ustanoveni Umluvy OSN o
prdvech osob se zdravotnim postizenim (ddle ,,Umluva”). Ucelem
tohoto prispévku je pomoci Vyboru pro prdva osob se zdravotnim
postizenim (ddle jen ,,Vybor”) prfi sestavovdni seznamu otdzek (List of
Issues) k prvni zpravé Ceské republiky o pinéni Umluvy. Pfispévek byl
napsan spoleéné Ndarodni radou osob se zdravoitnim postizenim CR
(NRZP CR), Mental Disability Advocacy Center (MDAC) a Ligou lidskych
prav (LIGA).

2. Ndrodni rada osob se zdravotnim postizenim CR (NRZP CR)' je
sttechovd organizace sdruzujici 107 clenskych organizaci s celkovou
Clenskou zdkladnou vice nez 250 000 osob se zdravotnim postizenim.
Zdkladnim cilem jeji Cinnosti je obhajoba, prosazovani a napliovani
prav, z&imd a potreb osob se zdravotnim postizenim, bez ohledu na
druh a rozsah zdravotniho postizeni. Cinnost NRZP CR je zamé&fena na

1 Webové stranky: http://www.nrzp.cz/engdlish-info.html, seznam clenskych organizaci NRZP
CR: http://www.nrzp.cz/cndc-structures/639-member-organizations.html)




spoluprdci se statni sprdvou a samosprdvou na vsech Urovnich a
s organizacemi a institucemi pUsobicimi v této oblasti.2

3. Mental Disability Advocacy Centerd (MDAC) je mezindrodni lidskopravni
organizace, kterd pouzivd pravnich prostredkd k zaqjisténi rovnosti,
inkluze a spravedinosti pro lidi s dusevnim postizenim po celém svété.
Vize MDAC je svét rovnosti — kde se stejné hodnoti emocni, dusevni a
vzdélanostni rozdily; kde autonomie a dustojnost kazdého clovéka je
zcela respektovdna; a kde lidskd prava jsou uzndvdana bez jakékoliv
formy diskriminace.4

4. Liga lidskych prav® (LIGA) je nevlddni neziskovd organizace, kterd
pouzivd pravnich prostiedkd k prosazovani lidskych prav v CR. LIGA
prostrednictvim  zastupovdni strategickych pripadd pred soudy,
obhajovdani a budovdni kapacity usiluje o prosazovdni systémovych
zmén, které zabranuji dalsimu porusovani lidskych prdv. Ve své prdci se
LIGA sousfredi zejména na prdva vysoce zranitelnych osob Ci osob
Celicich socidlnimu vylouceni, jako jsou prdva déti, osob se zdravotnim
postizenim nebo obéti policejniho ndsili. Vizi LIGY je spravedlivd,
svobodnd a angazovanad spolecnost pro viechny.

Il. SPECIFICKE KOMENTARE
Cldnek 4 - Obecné zdvazky

5. Clanek 4 Umluvy stanovi: ,,Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy,
se zavazuji zajistit a podporovat plnou realizaci viech lidskych prdv a
zAkladnich svobod viem osobdm se zdravotnim postizenim bez jakékoli
diskriminace na zdkladé zdravotniho postizeni." Odstavce 4(h) a (i)
ukladdaiji smluvnim statdm ,,poskytovat osobdm se zdravotnim postizenim
prfistupné informace o kompenzacnich pomUckdch, zafizenich a

2 NRZP CR je také souldsti evropského i svétového hnuti osob se zdravotnim postizenim (je
Elenem EDF, RI, DPI atd.). Mimo koncep&nich a monitorovacich &innosti se NRZP CR zabyva
predevsim piipominkovdnim jednotlivych zdkon( a pfipravou viastnich legislativnich ndvrha.
NRZP CR téZ plIni roli odborného garanta pri pripravé rznych projektd, které jsou urceny ke
Zlep3eni postaveni osob se zdravotnim postizenim v CR. NRZP CR rovné&z seznamuje verejnost
s problematikou zdravotniho postizeni. Plinejmensim 50% clend Elenskych organizaci NRZP CR
jsou osoby se zdravotnim postizenim. Stejné tak vétiina autord Easti NRZP CR tohoto prispé&vku
jsou osoby se zdravotnim postizenim.

3 http://www.mdac.org

4 MDAC se soustfedi globdliné na nékteré sporné otdzky v rdmci lidskych prav, které se tykaji
lidi s dusevnim postizenim, tfemi mezindrodnimi kampanémi. Kampan MJj dim, moje volba
se snazi o zqjisténi nezdvislého bydleni a sluzeb v rdmci komunity a o zastaveni $patného
zachdzeni v Ustavech. Jd jsem Clovék usiluje o podporované rozhodovdni pro viechny lidi
s duevnim postizenim a o zruieni institutu zbaveni svépravnosti. Skoly pro viechny se snazi o
inkluzivni vzdélavdani pro viechny déti s duSevnim postizenim a o odstranéni segregace ve
vzdéldvani.

S http://lip.cz/en/




podpurnych technologiich, véetné novych technologii, jakoz i o jinych
forméch pomoci, podpurnych sluzbdch a zafizenich” a ,,podporovat
Skoleni odborniky a zaméstnancU, ktefi pracuji s osobami se zdravotnim
postizenim, o prdavech uznanych v této Umluvé, s cilem zlepsit
poskytovdni pomoci a sluzeb zaru€enych t&mito pravy". Clanek 4(3)
Umluvy ddle pozaduje, aby smluvni staty konzultovaly problematiku
zdravotniho postizeni s osobami se zdravotnim postizenim, i s détmi se
zdravotnim postizenim, a aktivné s nimi spolupracovaly prostrednictvim
organizaci je zastupujicich. Aviak spoluprdce statu s obcanskymi
organizacemi  zastupujicimi  zdravotné  postizené obcany a
s pacientskymi  organizacemi je v CR nesystematickd a velmi
sporadickd. Prestoze stat musi pii tvorbé zdkond a pouziti legislativnich
prostredkd, pii volbé politickych rozhodnuti ucinénych za Ucelem
provadéni této umluvy, stejné jako pfi rozhodovani o dalSich otdzkach
tykajicich se osob se zdravotnim postizenim konzultovat tuto
problematiku s osobami se zdravotnim postizenim, predevsiim
prostfednictvim aktivni spoluprdce s organizacemi zastupujicimi jejich
zajmy, dostdvaji ve skuteCnosti sdruzeni zastupuijici zdjmy osob se
zdravotnim postizenim v CR pripravované ndvrhy zdkonU, vyhldsek a
novel k pfipominkovdni velmi pozdé nebo vibec ne. Pripominkovat
poté seridzné a na potrebné Urovni velmi dlouhy, odborny text je velmi
nesnadné, az nemozné. Chybi frvalé mechanismy pro konzultovdani a
zapojovAni osob se zdravotnim postizenim a jejich organizaci, coz ma
za ndsledek nedostateCnou participaci.

Otdzky:

« Jak vlada zaijisti, aby byla naplnovana ustanoveni ¢lanku 4 Umiuvy,
vcetné odst. (h), (i) a (3)?

« Jak vladda zlepsi spolupraci mezi statem, osobami se zdravotnim
postiZenim a jejich reprezentativnimi organizacemi v prosazovani
lidskych prav a fundamentdlnich svobod vsech osob se zdravotnim
postizenim?

Cldnek 7 - Déti se zdravotnim postizenim

6. V Ceské republice pretrvavd situace, kdy jsou déti se zdravotnim
postizenim hromadné umisfované do Ustavl, véetné déti mladsich i
let. Déti se zdravotnim postizenim muizou byt umistény do Ustavu ze
dvou dUvodU, a to soudnim rozhodnutim o ulozeni Ustavni vychovys,
vychovného opatreni’ nebo predbéiného opatienid, &i na zdkladé
smlouvy o socidinich sluzbdch uzaviené mezi rodici (zdkonnymi
z4stupci) ditéte a poskytovatelem péce?. V prvnim pripadé, kdy

6 § 971 Obcanského zdkoniku, ¢. 89/2012 Sb.

7§ 13a Zakona o socidlné-pravni ochrane deéti, . 359/1999 Sb.
8 § 452 7akona o zvldstnich fizenich soudnich, ¢. 292/2013 Sb.

? § 90 Zakona o socidlnich sluzbdch, €. 108/2006 Sb.



dochdzi k soudnimu rozhodnuti, obsahuje pravni Uprava nékolik zaruk
zvI&stni ochrany ditéte, povinnost realizovat opaftfreni zamérend na
podporu rodiny v péci o dité orgdnem socidlné-pravni ochrany détilo,
Ci soudem!!, prfipadné snahy o umisténi ditéte do ndhradni rodinné
pécel2 a o procesni zdruky, jakymi je napriklad povinnost soudu
vyslechnout ndzor ditéte.!3 Naopak v pfipadé umisténi ditéte do Ustavu
na zdakladé smlouvy podepsané rodiCi neexistuji zaddné procesni zaruky
Ci specidlni ochrana ditéte k predchdzeni institucionalizace. Je nutno
také zminit, Ze jelikoz takovy postup je mozny jen pfi uzavirdni smlouvy o
socidlnich sluzbdch, tykd se pouze déti se zdravotnim postizenim. Déti
bez zdravotniho postizeni, pro které jsou urCena tzv. Skolskd zarizeni,
nemuUzou byt umistény do Ustavu s pouhym souhlasem rodicu, bez
soudni intervence.

7. Vybor v minulosti opakované vyjadril znepokojeni nad vysokym pocet

déti Zijicich v Ustavni péCi mimo své vlastni rodiny v Clenskych zemich.4
Jiz v minulosti také kritizoval opomijeni ndzoru défi se zdravotnim
postizenim na kvalitu péce a nedostatek sluzeb pro podporu jejich
plného vyvoje a socidlni ochrany.!s Vybor také doporucil, aby staty
vyuzily vSechny financni a jiné zdroje'é¢ a podnikaly kroky k tomu, aby
défti s postizenim nebyly umistované do Ustavl, a to napriklad ziizenim
komunitnich sluzeb &i asistence!” a podporou zivota déti ve vlastnich
rodinach.18

Otdazky:

Jakym zpuUsobem stat zaijisti rovné postaveni déti se zdravotnim
postiZenim a déti bez postizeni v systému socidlné-pravni ochrany déti?
Jak stat zaijisti, Ze déti se zdravotnim postizenim nebudou umistované
na dlouhou dobu v Ustavnich zafizenich a Ze bude zqgjisténa dostateéna
podpora pro rodiny téchto déti k predchazeni rozdéleni rodiny a
institucionalizace ditéte?

Clanek 9 - Piistupnost

8. Cldnek 9 Umluvy uklddd smluvnim stédtdm prijmout opatieni k zajisténi

pristupu osob se zdravotnim postizenim k fyzickému prostredi, doprave,
informacim a komunikaci a k dalsim zafizenim a sluzbdm dostupnym

10§ 14(2) Z&dkona o socidlné-prdvni ochrané déti, &. 359/1999 Sb.

11§ 474 7&kona o zvldstnich fizenich soudnich, &. 292/2013 Sb.

12§ 9a Z&kona o socidlné-prdavni ochrané déti, .. 359/1999 Sb.

13§ 100(3) Obcanského soudniho fadu, &. 99/1963 Sb.

14 Napr. Zavéreény posudek Uvodni zprdvy podané El Salvadorem, prijaty 8. fijna 2013, odst.

19.

15 7&vérecny posudek Uvodni zpravy podané Spanélskem, prijaty 19. fiina 2011, odst. 23-24.
16 Z&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Madarskem, prijaty 22. fijna 2012, odst. 22.

17 Z&vérecny posudek Uvodni zpravy podané Cinou, prijaty on 15. fijina 2012, odst. 14.

18 Z&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Madarskem, prijaty 22. fijna 2012, odst. 22.



nebo poskytovanym verejnosti, aby jm umoznily Zit nezdavislym
zpUsobem Zivota a plné se zapojit do viech oblasti Zivota spolecnosti.
Zdakon €. 183/2006 Sb., stavebni zdkon a ndsledné vyhlaska ¢. 398/2009
Sb., o obecnych technickych pozadavcich, zabezpeclujicich
bezbariérové uzivani staveb, stanovi podminky, které upravuji
pristupnost staveb verejnosti uzivanych pro osoby s omezenou
schopnosti pohybu a orientace. Tyto pravni predpisy stanovi, ze
v pripadech, kdy stavebni dokumentace neodpovidd uvedenému
zAkonu ani vyhldsce v oblasti pristupnosti staveb, nelze na takovou
stavbu vydat stavebni povoleni a nelze takovou stavbu predat do
uzivani. V CR je mnoho staveb, které byly postaveny po platnosti obou
vyse uvedenych zdkonnych norem, presto dochdzi k neustdlému
porusovani zdkona. Vznik&d velké mnozstvi staveb, které nespliuji
pozadavky pristupnosti.

. Clanek 9(1) Umluvy ddle pozaduje, aby smluvni staty zaijistily pristup
k dopravé.’? V Ceské republice viak piistupnost dopravy z0stava
naddle vdinym problémem a osoby se zdravotnim postizenim se
v oblasti  prepravy museji potykat svelkymi potizemi, zejména
v zelezniCni prepravé. Vybor poukdzal na to, ze nékteré staty maiji
nedostatecné zpUsoby zajistovdni fyzické piistupnosti a pristupnosti
dopravy a ze pristup k informacim a komunikacim zUstdvd nevyresen
(Kostarika20). Vybor ddle upozornil na potrebu zqjistit, aby obce a mistni
Urady plné pochopily zasady pristupnosti stanovené Umluvou. Aby toho
mohlo byt dosazeno, mély by byt vyllenény dostatecné zdroje
umoznujici monitorovdni a implementaci patficnych standardd
(Australie?!, Kostarika?2, Paraguay?3) a nezbyiny je regulacni rédmec,
pokud jde o povinnost verejného sektoru poskytovat informace
v pristupnych formatech (Svédsko?4). Vybor zdUraznil, Ze je nutné
vytvorit  monitorovaci mechanismy ¢&i orgdny pro implementaci
standard¥ pistupnosti (Madarsko2s, Azerbdjdzdan2) a Ze je potieba
zavést sankce v piipadech jejich neplnéni (Azerbdjdzan?’). Smluvni

19 Odst. 11 Nafizeni (ES) &. 1371/2007 Evropského parlamentu a Rady o prdvech a
povinnostech cestujicich v Zelezniéni pfepravé navic stanovi: ,Zelezniéni podniky a
provozovatelé stanic by méli, prostfednictvim souladu s TSI v pfipadé osob s omezenou
schopnosti pohybu a orientace, zohlednit potfeby zdravotné postizenych osob nebo osob
s omezenou schopnosti pohybu a orientace, aby zqjistili, Ze v souladu s pravidly Spolecenstvi
o verfejnych zakdzkdch jsou zpfistupnény vsechny budovy a drdini vozidla postupnym
odstrariovdnim fyzickych prekdzek a funkénich zdbran, kdykoli je pofizovdno nové zafizeni
nebo béhem stavebnich a rekonstrukénich praci.”

20 7&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Kostarikou, odst. 20.

21 7&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Austrdlii, odst. 21.

22 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Kostarikou, odst. 20.

23 Zavérecny posudek Uvodni zprdvy podané Paraguaiji, odst. 24.

24 74vérecny posudek Uvodni zpravy podané Svédskem, odst. 28.

25 7&vérecny posudek Uvodni periodické zprdvy podané Madarskem, odst. 24.

26 7qvérecny posudek Uvodni periodické zpravy podané Azerbdjdzdnem, odst. 23.

27 7avérecny posudek Uvodni periodické zpravy podané Azerbdjdzédnem, odst. 23.



staty museji také zaijistit, aby i soukromé subjekty dbaly na vsechny
aspekty pristupnosti (Argentinas).

Otazky:

Jakym zpUsobem CR zqjisti, aby nedochdzelo k porusovdni zdkonu,
které stanovi povinnosti pro pristupnost staveb verejnosti uzivanych?
Jaky naéstroj pouzije CR k zamezeni sou¢asného stavu?

Jak ma vlada v Umyslu zaijistit pristupnost dopravni infrastruktury pro
vSechny osoby se zdravotnim postizenim, zejména pristupnost
v Zelezni¢ni dopravé?

Clanek 12 - Rovnost pred zdkonem

10.Clanek 12(2) Umluvy pozaduje, aby smluvni staty uzndvaly, Ze viechny

11

osoby se zdravotnim postizenim maji pravni zpUsobilost. Navic maiji
podle Clanku 12(3) Umluvy umoznit osobdm se zdravotnim postizenim
pristup k asistenci, kterou mohou pro uplatnéni této pravni zpusobilosti
poffebovat. V roce 2012 piijala Ceskd republika novy ob&ansky zdkonik
¢. 89/2012 Sb., ktery rusi zbaveni prdavni zpUsobilosti a zavadi
podporované rozhodovadni. | pres tento krok smérem kupredu z0stalo
omezeni pravni zpUsobilosti realitou jako ochranné opatieni. Obcansky
zAkonik zaved! pravni predpoklady pro omezeni pravni zpuUsobilosti,
poskytnul vsak zdroven soudim pravomoc omezit svéprdavnost clovéka
v fadé pripadd, mj. s ohledem na prdava rodict??, manzelstvido, prdvo
volit a byt volen3!. Navic pocet osob se zdsahem do svéprdvnosti se i
po 1. 1. 2014, kdy nastala UCinnost nové normy, stdle zvysuje.32 To
poukazuje na poftrebu lepsino skoleni a vzdéldvdani ceského sboru
soudcU o novém obcanském zdkoniku.

Ackoli obcansky zdkonik zavedl alternativy k omezeni svéprdvnosti,

podporované rozhodovani, jez je treba uvitat, jejich pravni zakotveni je
jen minimalni, témeér bez moznosti jejich kontroly a umozniuje vysokou
miru zneuziti. Zdroven stat zcela bezdivodné zakazuje vhodnou
kombinaci alternativ k omezeni svéprdvnosti.

Otdzky:

28 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Argentinou, odst. 18.

2 Clanek 868(2) Ob&anského zdkoniku &. 89/2012 Sb.

30 Clanek 673 Ob&anského zdkoniku &. 89/2012 Sb.

31 Viz nize.

32 PoCet osob s plathnym trvalym pobytem na Uzemi Ceské republiky, ke kterym byl
v agendovém informacnim systému evidence obyvatel veden Udaj o omezeni a zbaveni
zpUsobilosti k prdvnim Ukondm, je ke dni 4. 4. 2014 8 230 — osob omezenych ve zpUsobilosti
k prévnim Ukondm, 28 198 — osob zbavenych zpUsobilosti k prdvnim Ukondm, celkem tedy 36
428 osob se zdsahem do zpUsobilosti k pravnim Ukonim (svéprdvnosti).



Jakym zpuUsobem stat zaijisti, aby nedochdzelo k diskriminaénimu
omezovani svépravnosti osob se zdravotnim postizenim ve specifickych
oblastech, jako jsou rodi¢ovskd, manzelska a volebni prava?

Jaké zaruky zamezvujici znevuziti alternativ k omezeni svéprdavnosti stat
vytvori, aby nedoslo k poskozeni osob s postizenim?

Jaké kroky viada podnikne, aby zvysila povédomi sboru soudcu i
verejnosti o alternativach k poruénictvi a o podporovaném
rozhodovani v novém obéanském zdakoniku?

Clanky 14-17 - Svoboda a osobni bezpeénost / Ochrana proti muéeni a
jinému krutému, nelidskému ¢&i ponizujicimu zachdzeni nebo trestani /
Ochrana pred vykorisfovanim, ndsilim a zneuzZivdnim / Ochrana osobni
integrity

12.Jak dokladdd zprdva MDAC Klecovd l0zka a donucovdni v ceskych

psychiatrickych Ustavech, osoby s mentdinim postizenim jsou naddle
vystavovdny nelidskému nebo ponizujicimu zachdzeni, &i dokonce
muceni v psychiatrickych  Ustavech.33 Tisice lidi jsou rocné
nedobrovolné hospitalizovani a jsou nuceni podrobit se 1€Cbé proti své
vUli, striktnimu rezimu zasahujicimu do nejintimnéjsich sfér soukromého
Zivota. Osoby s psycho-socidinimi postizenimi  jsou podrobovany
disciplinaci Ci frestani v podobé fyzickych, i chemickych omezujicich
prosttedky nebo izolace ve vétsiné psychiatrickych nemocnic. | pres
neddvné zmény v prdvni Upraved4 se nezménil formalisticky pfistup
psychiatrickych nemocnic a soudU pii zbavovdni osobni svobody lidi
s psycho-socidlnim postizenim. Ministerstvo zdravotnictvi publikovalo
dne 8. 10. 2013 Strategii reformy psychiatrické péce, dodnes viak
nejsou ziejmé kompetence jednotlivych aktérd, casovy pldn plnéni
jednotlivych opatreni a neni vyfesena ani otdzka Spatného zachdzeni a
pfipadného monitoringu dodrzovdni lidskych prav v psychiatrickych
zarizenich. Navic existuje riziko, Ze finance vydélené na implementaci
reformy budou vyuzity na posilovdni kapacit velkych psychiatrickych
léCeben &i preménu zdravotnich 10zek v rdmci aredli [éceben na [Uzka
poskytujici socidlni sluzby.

13.Pokud dojde ke Spatnému zachdzeni ze strany zdravotnického zafrizeni,

existuji legislativni prekdzky, které zamezuji lidem s postizenim v pfistupu
ke spravedlnosti. Skutkovd podstata trestného Cinu  muceni
nezohlednuje specifickou situaci lidi se zdravotnim postizenim
v zdravotnickém zafizeni,3> prdvni Uprava neumoznuje postihovat
pravnickou osobu (zafizeni poskytujici zdravotni sluzby) za trestny &in
muceni ¢i Spatného zachdzeni a ani preneseni dUkazniho bremene

33 MDAC: Klecovd lUzka a donucovdni v Ceskych psychiatrickych Ustavech, 2014. Dostupné
online: http://www.mdac.info/sites/mdac.info/files/cagebed web _en 20140624 0.pdf

34 7d8kon €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbdch.
35 § 149 Trestniho zdkoniku — €. 40/2009 Sb.



v zalobé profti Spatnému zachdzeni v zarizeni zdravotni péce. Za této
situace se napriklad nepodarilo uspokojivé vyjasnit okolnosti smrti dvou
zen, které zemrely v klecovych l0zkdch v r. 2006 a 2012, nebo
dosdhnout odpovédnosti psychiatrické 1éCebny za nezdkonné
kurtovdni u vnifrostatnich soudy, i pres pravomocny rozsudek
Evropského soudu pro lidskd prava v pripadu Bures vs. CR.36

14.Vybor opakované vyjadrfil znepokojeni nad tim, ze vétsina Clenskych
zemi umoznuje zbaveni osobni svobody ve zdravotnickych zarizenich
na zdkladé existence zdravotnino postizeni,3” kde podstupuji nucenou
leCbu3® nebo jsou vystaveni nelidskému a ponizujicimu zachdzeni, Ci uz
samotnou  institucionalizaci®?, nebo  pouZivinim  omezujicich
prostredk(4. Vybor také opakované doporucuje odstranéni viech
ndsiinych forem 1€Cby lidi se zdravotnim postizenim, jako jsou sifova
10Zka4! nebo jiné formy chemickych, mechanickych a fyzickych restrikci
a izolace.#2 Podobné se wvyjadrl i Zviastni zpravodaj OSN  pro
problematiku muceni, Juan Mendez ve své zprdavé z roku 2013,4 jelikoz
mohou vést k tyrdni zakdzanému mezindrodnimi zdkony. V poslednich
letech kritizovaly za stav psychiatrie Ceskou republiku i jiné mezindrodni
orgdny, a to Vybor OSN protfi muceni a jinému krutému, nelidskému a
ponizujicimu zachdzeni nebo trestdni (CAT)44, Vybor Rady Evropy pro
prevenci muceni a nelidského a ponizujiciho zachdzeni a tfrestani
(CPT)45 a Vybor OSN pro lidskd prava4. Vsechny tyto orgdny také
pozaduji zavedeni efektivnihno mechanismu monitorovdni dodrzovani
lidskych prév v psychiatrickych 1éCebndch a zafizenich poskytujicich
socidlni sluzby a zvyseni legislativni ochrany lidi s postizenim pred
Spatnym zachdzenim, véetné poskytnuti pristupu k pravni pomoci.

Otdazky:
« Jakym zpusobem a kdy stat zajisti odstranéni vSech ndsilnych praktik
ve zdravotnickych zafizenich, zejména zbaveni osobni svobody,
pouzivani sifovych a klecovych luZek nebo jiné formy chemickych,

36 ECHR, Bures vs. CR z 18.fijna 2012.

37 Viz napf. Zavérecny posudek Uvodni zpravy podané Svédskem, prijaty 12. kvétna 2014,
odst. 35 -36.

38 Viz napr. Zaverecny posudek Uvodni zprdvy podané Austrdlii, prijaty 21. fijna 2013, odst. 32.
3% Viz napt. Zaverecny posudek Uvodni zprdvy podané Kostarikou, prijaty 12. kvétna 2014,
odst. 33.

40 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Rakouskem, piijaty 30. z4&r 2014, odst. 33.

41 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Rakouskem, piijaty 30. z4&r 2014, odst. 33.

42 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Austrdlii, pfijaty 21. fijna 2013, odst. 36.

4 Zprdva Zvidstnino zpravodaje OSN pro problematiku muceni, Juana Mendeze, z 1. Unora
2013, . A/HRC/22/53.

44 7avérecny posudek CAT zprdvy podané CR, prijaty 13. Eervence 2012, odst. 21.

45 Zprava pro VIddu CR o navstévé CR uskutecné&né Vyborem Rady Evropy pro prevenci
muceni a nelidského a ponizujiciho zachdzeni a trestani (CPT) od 7. do 16. zdfi 2010,
zvefejnénd 18. Unora 2014, odst. 110-117.

46 7avérecny posudek Vyboru OSN pro lidskd prava zpravy CR, prijaty 22. srpna 2013, odst. 14.



mechanickych a fyzickych restrikci, izolace a zdravotnickych zdasahu
bez souhlasu pacienta?

Kdy bude vypracovdan podrobny c¢asovy pldn implementace Reformy
psychiatrické péce a jak stat zajisti, Ze implementace bude v souladu
se znénim i U¢elem Umluvy?

Jaké kroky podnikne vidda, aby zaqjistila, aby byly vsechny lékaiské
zakroky na osobdch se zdravotnim postizenim zaloZeny na zdsadé
svobodného a informovaného souhlasu?

Jak stat zajisti specidlni ochranu lidi se zdravotnim postizenim pred
mucéenim a jinym nelidskym zachdzenim ze strany poskytovately
zdravotnich sluzeb a pristup ke spravedinosti v pripadé, Ze ke
$patnému zachazeni dojde?

Jak stat zaijisti pravidelny a efektivni monitoring zdravotnickych zafrizeni,
ve kterych jsou lidé drzeni bez svého informovaného souhlasu, véetné
psychiatrickych zafizeni, Ustavu socidlni péée a forenznich zafizeni?

Clanek 19 - Nezavisly zpUsob zivota a zapojeni do spole&nosti

15.

16.

Podle clanku 19 Umluvy maji mit osoby se zdravotnim postizenim
moznost si zvolit, kde a s kym budou zZit. Mély by mit pristup ke sluzbdm
urcenym siroké verejnosti i k podpUrnym sluzbdm uréenym osobdm se
zdravotnim postizenim. Vybor ve svych zavéreCnych doporucenich
opakované zdUraznuje potfebu vytvoreni ndrodniho rdmce pro
deinstitucionalizaci a alokaci zdroji na podporné sluzby, které by
umoznily lidem s postizenim Zit ve své komunité, (Paraguay#’, Austrdlie4s,
Rakousko#?, Kostarikas0). V tomto smyslu musi byt podle Vyboru zagjisténa
svoboda volby, kde a s kym chce cClovék zit, véetné dostatecného
financovdani program® osobni asistence podporujicich nezdvisly Zivot
v komunité (Rakouskos!, Svédsko2, Azerbdjdzanss, Argentina4). Vybor
zdUraznuje dulezZitost podpory komunitnich sluzeb k zgjisténi toho, aby
mohly byt osoby se zdravotnim postizenim zaclenény do komunity
(Kostarika33).

Dne 21. Unora 2007 schvdlila ceskd vidda tzv. ,,Koncepci podpory
transformace pobytovych socidlnich sluzeb v jiné typy socidlnich sluzeb,
poskytovanych v pfirozené komunité uZivatele a podporujici socidlni

47 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Paraguaiji, odst. 50.

48 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Austrdlii, odst. 42.

49 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Rakouskem, odst. 37.

50 Zavérecny posudek Uvodni zprdvy podané Kostarikou, odst. 46.

51 ZAvérecny posudek Uvodni zpravy podané Rakouskem, odst. 39.

52 74vérecny posudek Uvodni zpravy podané Svédskem, odst. 44.

53 7avérecny posudek Uvodni periodické zpravy podané Azerbdjdzédnem, odst. 33.
54 Z7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Argentinou, odst. 34.

55 ZAvérecny posudek Uvodni zpravy podané Kostarikou, odst. 40.



zaclenéni uzivatele do spolecnosti®.% Celkovym cilem bylo snizeni
kapacity velkych Ustavd. Zdbér tohoto projektuje vsak Uzky. Tykd se
pouze 40 domovuy pro osoby se zdravotnim postizenim z 218 a cili jen na
osoby s mentdinim postizenim. Mimo to, jak poukdzal Vybor pro
hospoddrskd, socidlni a kulturni prdva v neddvném Zdavérecném
posudku Ceské republiky, pokrok v deinstitucionalizaci a implementaci
prava zit v komunité je pomaly.57

17.Nabizeji se tu zejména dva zdkladni problémy. Prvnim je otdzka

udrzitelnosti fransformacniho procesu, protoze viadda nepfijala zadné
aktivni kroky k tomu, aby alokovala zdroje nutné pro deinstitucionalizaci
a namisto toho se viddni strategie zaméruje po roce 2013 na jiné
priority. Za druhé je schvdlend koncepce transformace omezena ve
svem rozsahu, protoze zahrnuje vesmés pobytové sluzby pro lidi
s mentdinim postizenim, pricemz ostatni cilové skupiny, napfriklad seniori,
pod koncepci nespadaqji. Co se tykd psychiatrické péce, schvdlila
vidda ,Strategii reformy psychiatrické péce (2014-2023)", oviem jeji
implementace vzbuzuje nemalé pochybnosti. Je sporné, zda bude
implementovdna zpUsobem, ktery zajisti prdvo na nezdvisly Zivot a
zaclenéni do komunity osobdm s psycho-socidinim postizenim.

Otazky:

Jaké konkrétni kroky viada prijala, aby zqjistila, Ze proces
deinstitucionalizace bude udrzitelny v dlouhodobém horizontu, a jak
zajisti zacélenéni osob se zdravotnim postizenim do jejich komunit
v pfiméreném c¢asovém ramci?

Kdy vilada prijme detailni plan s ¢asovym rozvrhem na zlepseni
socidlnich sluzeb, jeZ budou pristupné osobdm se zdravotnim
postizenim, aby zaqjistila skuteénou inkluzi osob se zdravotnim
postizenim do spole¢nosti?

Muze vidda vysvétlit, jakd opatieni pldnuje v oblasti transformace
velkych rezidenénich Ustavi pro seniory a v oblasti psychiatrickych
Ustavi?

Jakym zpusobem vldda pldnuje zaqjistit dostupnost pobytovych sluzeb
v komunité pro déti a dospélé s kombinovanou poruchou autistického
spekira a mentdlnim postizenim?

Clanek 20 - Osobni mobilita

18.Podle clanku 20(b) Umluvy maji smluvni staty umoznit osobdm se

zdravotnim postizenim pristup ke kvalitnim kompenzaénim pomUckdm,
zarizenim, podpUrnym technologiim a k rdznym formdm asistence.

56 Narfizeni Vlady CR, &. 127 z 21. Unora 2007;
http://www.mpsv.cz/files/clanky/3858/Koncepce podpory.pdf.

57

Vybor pro hospoddiskd, socidlni a kulturni prava, Zdavérecny posudek, CR,

E/C.12/CIE/CO/2, 23. Cervna 2014, odst. 18.



V Ceské republice nejsou kvalitni kompenza&ni pomuicky hrazené
z verejného zdravotniho poijisténi zapujcovdny v potiebném mnozstvi a
strukture. Velmi problematické je ziskat soubé&ziné nékteré zdravotnické
prostredky do uzivani. Ackoli je to vrozporu se zdkonem, zdravotni
pojistovny se u nékterych zdravotnickych prostredkd bréni je zapujcit
soubéiné s poukazem, Ze je nelze soubéiné vyuzZivat, nebo Ze jsou
identické. Dlouhodobé jsou Uhrady nékterych zdravotnickych
prosttedkd z vefejného zdravotniho pojisténi v CR nedostateé¢né a
nereflektuji vyvoj v této oblasti.>®

Otdzky:

Jak planuje vlada zdijistit, aby mély osoby se zdravotnim postizenim
pristup ke kvalitnim kompenzaénim pomickdm bez nepiiméfenych
prekdzek?

Clanek 24 - Vzdélavani

19.

Vétiina déti s mentdinim postizenim v Ceské republice navitévuje
specidlni nebo tzv. ,,praktické" skoly, pfipadné chodi do zvidstnich frid
v béZnych skoldch. Takové vzdélavani segreguje tuto skupinu déti od
vrstevnikd bez zdravotnino postizeni a mad i vliv na kvalitu vzdélavani.
Skolsky zdkon &. 561/2004 Sb. pripousti vzdé&lavani déti se zdravotnim
postizenim oddélené od ostatnich déti a nepodporuje inkluzivni
vzdélavani pro viechny déti tak, jak to pozaduje Cl. 24 Umluvy.5?

20.V Ceské republice existuji dva vzdéldvaci systémy, béiny a specidini.

21

Oba systémy jsou na sobé nezdvisle fizeny a financovdny. Bézné skoly
jsou spravovdany a financovdany obcemi, zatimco specidini skoly kraiji.
Bé&Zné 3Skoly nemaiji prosttedky a nejsou vybaveny na poskytovani
inkluzivniho vzdélavdani pro viechny déti a mohou odmitnout prijeti
ditéte s postizenim na zdkladé nedostatecné kapacity nebo
nedostatku finan&nich prostredkd. Jen skola mize zazddat o dotace
od kraje a podat stiznost, pokud nejsou tyto dotace poskytnuty. Rodice
ani dité stiznost podat nemohou, coz v podstaté znemoznuje domoci
se pravnimi prostredky navyseni financi pro UCely zgjisténi primérenych
Uprav. Namisto toho jsou rodiny déti s postizenim pozdddny o
proplaceni vydaji nutnych k poskytnuti ubytovdni jejich déti, které
studuji v rdmci stejnych studijnich programu jako déti bez postizeni.s0

Neddavno vyjadril Vybor OSN pro hospoddrskd, socidini a kulturni prava

vUCi Ceské republice obavy, 7e déti se zdravotnim postizenim jsou
naddle v prvni fade vzdélavany ve specializovanych institucich. Vybor
doporucil Ceské republice, aby zajistila lepsi piistupnost kol na viech

58 Viz priloha Zakona &. 48/1997 Sb.
59 Z&kon €. 561/2004 Sb.

€0 |bid.



Urovnich vzdélavdni pro vsechny déti, vCetné déti se zdravotnim
postizenim, a aby plné prosazovala inkluzivni vzdélavani déti se
zdravotnim postizenim. To vyzaduje alokovdni finanénich prostredkd na
poskytovdni priméfenych Uprav a dalsi potfebnou profesiondlni
podporu, véetné Skoleni uciteld. Vybor rovnéz doporucil, aby byly
inkluzivni  vzdélavdani a povinnost poskytovat priméfené Upravy
zaclenény do Skolského zdkonaé! a oznaceny za preferovany
vzdéldvaci model.

22.Vybor povazuje za nezbytné, aby staty zvysily Usili vedouci k zqjisténi

inkluzivniho vzdélavani od 3kolky az po stfedni Skoly a k zajisténi
odpovidaijicich pfimérenych Uprav ve vzdéldvacim procesu (Austrdlies?,
Madarsko3, Rakouskot4, Azerbdjdzdnés, Paraguay a Argentina). Je
nezbytné podporovat zaclenéni déti s postizenim do béiného zivota
implementaci  inkluzivnich modelU vzdélavani (Rakouskos?,
Azerbdjdzdanes), uijistit se, ze inkluzivni vzdélavaci systém je dostupny pro
kazdou osobu se zdravotnim postizenim, véetné dospélych osob, jako i
v méné rozvinutych cdstech zemé, &i ve vyloucenych komunitdch
(Kostarika¢?, Madarsko?9).

Otazky:

Jak a kdy vldda predstavi legislativni zmény vedouci k zdkazu
segregace na zdkladé zdravotniho postizeni a k zakotveni prava na
vzdéldani v inkluzivnim prosfredi v zakonodarstvi?

Jaké kroky viada pldanuje pfijmout, aby byly zajistény pfimérené Opravy
v oblasti skolstvi pro kazdé dité se zdravotnim postizenim?

Jaka opatieni prijme vlada pro zajisténi adekvatniho technického a
persondlniho vybaveni béinych skol tak, aby byly do béiného
vzdélavani efektivné za¢lenény viechny déti?

Co planuje vlada uéinit, aby zajistila ndlezité vzdélavani uéitelt v rdmci
paradigmatu inkluzivniho vzdélavani?

Clanek 25 - Zdravi

23.Podle platné legislativy — zakona &. 372/2011 Sb., z&dkona o zdravotnich

sluzbdch, je poskytovatel zdravotnich sluzeb povinen zgijistit, aby byl
pacient srozumitelnym zpUsobem v dostate¢ném rozsahu informovdn o

61 CESCR, Zavére&ny posudek druhé periodické zpravy podané Ceskou republikou, odst. 19.
62 7&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Austrdlii, odst. 46.

63 Z&vérecny posudek Uvodni periodické zpravy podané Madarskem, odst. 41.

64 7&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Rakouskem, odst. 43.

¢5 7&4vérecny posudek Uvodni periodické zprdvy podané Azerbdjdidnem, odst. 41.

66 Z&vérecny posudek Uvodni zpravy podané Paraguaiji, odst. 58.

67 Z&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Rakouskem, odst. 43.

68 7&vérecny posudek Uvodni periodické zprdvy podané Azerbdjdzanem, odst. 41.

69 Zavérecny posudek Uvodni zprdvy podané Kostarikou, odst. 46.

70 7&vérecny posudek Uvodni periodické zprdvy podané Madarskem, odst. 42,



svém zdravotnim stavu a o navrzeném individudinim 1éCebném
postupu a viech jeho zméndch. Ddle zdkon stanovuje, Ze poskytovatel
zdravotnich sluzeb je povinen umoznit pacientovi nebo osobé urcené
pacientem kldst doplfujici otazky vztahuijici se k jeho zdravotnimu stavu
a navrhovanym zdravotnim sluzbdm, které musi byt srozumitelné
zodpovézeny. AvSak vpraxi u naprosté véfsiny poskytovateld
zdravotnich sluzeb neexistuje (neni zaméstnan) pracovnik, ktery by byl
schopen spolehlivé a v plném rozsahu komunikovat s osobami
s jakymikoliv komunikacnimi problémy. Tj. s neslysicimi, obtizné se
vyjadrujicimi, s poruchami feci, s nevidomymi, hluchoslepymi, apod.
Poskytovatel vétsinou ani nevi, kde rychlym zpUsobem zaijistit Clovéka
ovlddajiciho komunikaci s témito osobami. V pfipadé akutniho
zdravotniho problému zminénych osob, nebo pokud tyto osoby nemaiji
potrebné zdzemi, nedokdzou vétsinou zdkonem stanovenou povinnost
splnit. Lidé s témito zdravotnimi postizenimi jsou pri I€Ceni proto velmi
neumeérné stresovdni. Tento nedostatek komunikace s pacientem muize
vést az k fatdinim ndsledkim.

24.Navic, prestoze zdkon davda prdvo zvolit si poskytovatele zdravotnich
sluzeb, mize tento odmitnout prijeti pacienta do péce, pokud by
prijetim pacienta bylo prekroceno Unosné pracovni zatizeni nebo jeho
prijeti brani provozni divody, persondini zabezpeceni nebo technické a
vécné vybaveni zdravotnického zafizeni. Prekrocenim Unosného
pracovniho zatizeni se rozumi stav, kdy by zajisténim zdravotnich sluzeb
o tohoto pacienta doslo ke snizeni Urovné kvality a bezpecnosti
zdravotnich sluzeb poskytovanych pacientim jiz prijatym. Tudiz
ustanoveni zdkona &. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbdch prakticky
ddvd moznost zdravotnickému zafizeni, aby nepfijimalo osoby se
zdravotnim  postizenim. S odkazem na zminéné ustanoveni
poskytovatelé odmitaji pacienty stézkym zdravotnim postizenim.
Nejcastéji s odivodnénim Ze nemaiji dostatecné, potrebné persondini
zabezpeceni, nebo technické a vécné vybaveni zdravotnického
zarizeni. Tito pacienti si pak museji poskytovatele volit nikoliv podle
kvality jeho sluzeb &i vzddlenosti od bydlisté, ale pouze podle ochoty
pfijmout je a prip. téz jejich ,doprovod". Nezfidka se tak museji I€Cit i
vice nez 100 km od svého bydlisté a bez ohledu na prip. ddvéru k [ékari.

25.Clanek 25 Umluvy stanovi: ,,Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy,
pfijmou veskerd prislusnd opatfeni, aby osobdm se zdravotnim
postizenim zaijistily pristup ke zdravotnim sluzbdm.” V soucasné pravni
Upravé je lazeriskd péce v CR fe$ena velmi nedostatecnym zpUsobem
a osoby s nékterymi druhy zdravotnino postizeni maji velmi ztizeny
pristup k nutné a potrebné lecbé.

Otazky:



« Jak stat zajisti, aby kaidy poskytovatel zdravotnich sluzeb pinil
zdkonnou povinnost a bez problému zajistoval komunikaci s pacienty
se zdravotnim postizenim?

« Jak vlada zqjisti, aby se osobdm se zdravotnim postizenim dostavalo
podpory, kdyZ rozhoduji o zdleZitostech svého zdravi a poskytované
zdravotni péce?

« Jak stat zaijisti, aby poskytovatelé zdravotnich sluzeb nediskriminovali
osoby se zdravotnim postizenim a aby pacienti se zdravotnim
postizenim méli zachovdnu svobodnou volbu Iékafe ¢i poskytovatele
zdravotnich sluzeb ve stejném rozsahu jako ostatni pacienti?

« Jak Ceskd republika zdgjisti rovny pristup osobdm se zdravotnim
postizenim k Iazenské péci?

Cldnek 27 - Prdce a zaméstndvdni

26.Prestoze Cldnek 27(1) Umluvy jasné uzndva prdvo osob se zdravotnim
postizenim na prdci na rovnopravném zdkladé s ostatnimi a pozaduje
zA&kaz diskriminace na zdkladé zdravotniho postizeni ve viech otdzkdach
tykajicich se kterékoli formy zaméstndvdni, jsou osoby se zdravotnim
postizenim vystavovdny primé diskriminaci v zaméstnavani. Zdkon &.
435/2004 Sb., o zaméstnanosti stanovi v § 25, odst. 2, pismeno d), ze
uchaze¢em o zaméstndni se nemUze stat fyzickd osoba v dobé, po
kterou je invalidni ve lll. stupni s vyjimkou fyzické osoby, kterd je invalidni
ve lll. stupni a je schopna vydéle¢né cCinnosti za zcela mimorddnych
podminek.”! V CR je vice nez 200 000 osob ve lll. stupni invalidity, které
se nemohou evidovat na Ufadu prdce jako uchazedi o zamé&stndni.
Kromé& toho Nafizeni Viddy CR &. 567/2006 Sb., o minimdaini mzdé v § 4
stanovi, ze minimdini mzda pro pfijemce invalidnich dichodU je nizsi o
500 korun proti minimdlni mzdé ostatnich zaméstnancd. Oba pripady
lze povazovat za diskriminaci osob se zdravotnim postizenim a za
poruseni Clanku 27 Umluvy. Navic zdkon umozniuje soudu rozhodnout o
omezeni svéprdvnosti v oblasti zaméstndvani, coz mize mit za ndsledek
odmitnuti prdce a zaméstndani osob s mentdinim postizenim.

Otazky:
» Kdy CR odstrani vyse uvedend diskriminujici zadkonna opatieni?
Cldnek 29 - U&ast na politickém a vefejném zivoté
27 .Vybor povazuje za dUlezité, aby smluvni staty prijaly legislativu, kterd by

zqjistovala osobdm se zdravotnim postizenim prdavo volit, véetné zdaruk
pro vykon tohoto prdva, napr. tajnosti hlasovani. Odepreni prava volit u

71 Dostupné zde: https://portal.mpsv.cz/sz/obecne/prav_predpisy/akt zneni/zoz od 1-4-
2012 en.pdf




lidi oznacenych joko ,nesvépravni* nebo ,s omezenou dusevni
schopnosti"  (Kostarika’2, Madarsko?, Azerbdjdzan’4, Argentina’s,
Paraguay’¢) je jednoznacné v rozporu s timto prdvem podle Umluvy.
Zdroven, proto aby lidé se zdravotnim postizenim mohli volit, maiji staty
povinnost zabezpedlit informace ve vsech pristupnych formdtech
(Rakousko??, Svédsko78), jakoz i asistenci, materidly a zafizeni, které zajisti
piistupnost volby (Kostarika??, Svédskos0). Navic Vybor doporucuje
smluvnim statdm piijmout opatieni k podpore UCasti lidi se zdravotnim
postizenim ve volenych orgdnech.

28.V Ceské republice vnimdme jako velmi problematickou skute&nost, ze
s UCinnosti od 7. 4. 2014 doslo z&dkonem ¢&. 58/2014 Sb., k novelizaci
volebnich zdkonU tak, Ze byla zavedena moznost individudiné omexzit
néci pasivni i aktivni volebni prdvo rozhodnutim soudu v rdmci fizeni o
omezeni svéprdvnosti. Konkrétné jde o ustanoveni § 2 pism. b) zdkona
C. 247/1995 Sb., o volbdch do poslanecké snémovny; § 2 pism. b)
zAkona ¢. 62/2003 Sb., o volbdch do Evropského parlamentu; § 5 odst.
2 pism. b), § 6 odst. 1, zdkona ¢&. 130/2000 Sb., o volbdch do
zastupitelstev kraj0 a o zméné nékterych zdkonU; § 4 odst. 2 pism. b) a §
5 odst. 1, zdkona &. 491/2001 Sb., o volbdch do zastupitelstev obci a o
zméné nékterych zdkonU; § 4 odst. 2 pism. b) a § 5 odst. 1 z&kona &.
272/2012 Sb., o volbé prezidenta republiky. Domnivéme se, ze tato
pravni Uprava je v jasném rozporu s pozadavky ¢l. 29 Umluvy.8!

Otazky:
» Kdy vlada odstrani legislativni prekazky aktivniho i pasivniho volebniho
prava zaloZené na pritomnosti zdravotniho postizeni?
+ Kterd konkrétni opatieni vlada piijme, aby volby byly pro lidi se
zdravotnim postizenim pristupné?

72 7&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Kostarikou, odst. 60.

73 1&vérecny posudek Uvodni periodické zpravy podané Madarskem, odst. 46.

74 7&4vérecny posudek Uvodni periodické zprdvy podané Azerbdjdidnem, odst. 45.

75 1avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Argentinou, odst. 48.

76 1avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Paraguaiji, odst. 70.

77 1&vérecny posudek Uvodni zprdvy podané Rakouskem, odst. 49.

78 7avérecny posudek Uvodni zprdvy podané Svédskem, odst. 46.

79 IAvérecny posudek Uvodni zprdvy podané Kostarikou, odst. 60.

80 Z&vérecny posudek Uvodni zpravy podané Svédskem, odst. 52.

81 V pfipadu Zsolt Bujdosd vs. Madarsko konstatoval Vybor, Ze posuzovdni jedincU je
diskriminacni: ,,Vybor shledal, Ze posuzovani schopnosti jedince je diskriminacni povahy, a mad
za to, Ze toto opatfeni nemdizZe byt povazovdno za legitimni.” (odst. 9.6).



